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SEOW KILKA O KREACJI OBRAZU NIEMCOW
1 KRZYZAKOW NA KARTACH ROCZNIKOW

5.1. NIEMCY W SREDNIOWIECZNYM DZIEJOPISARStWIE POLSKIM

Na ksztatt opinii o narodach w znacznej mierze sktadaja si¢ do§wiadczenia, to wtasnie na
podstawie splatajacych si¢ losoéw panstw i narodow powstawaly sredniowieczne charak-
terystyki nacji. Dtugosz, jako pierwszy postawit sobie za cel dokonania opisu dziejow nie
tylko polskich, ale takze obcych w tak szerokim ujeciu. Wérod zarysowanych na kartach
Rocznikow charakterystyk, zamiescit m.in. rozproszony opis narodu niemieckiego. Bole-
staw Olszewicz porownujac Roczniki do dorobku piSmiennictwa europejskiego interesuja-
cego nas okresu, dochodzi do wniosku, iz dzieto Dtugosza pod wzgledem ilosci zamiesz-
czonych w nim szczegotow zdecydowanie przewyzsza inne. Olszewicz idgc tym tropem,
zauwaza takze, ze dzieki Rocznikom nauka polska wyprzedzita w zakresie geografii Sla-
ska i Pomorza, nauk¢ niemiecka'. Na potwierdzenie autentycznos$ci swojej tezy przytacza
wyniki badan dra Karola Buczka. Powyzsze wyniki potwierdzaja, ze zrodtem, z ktorego
czerpal Mikotaj z Kuzy przy stworzeniu pierwszej ,,nowozytnej” mapy Niemiec 1 krajow
sgsiednich, sg wtasnie zawarte w dtugoszowej chorografii wiadomosci?.

W $redniowiecznym dziejopisarstwie polskim nie tylko Dlugosz podjat si¢ proby
wykreowania w swym dziele obrazu zachodnich sgsiadow. Grabski zaznacza, Ze piSmien-
nictwo polskie wiekow $rednich obfituje w wyksztalcone schematyczne oceny i charak-
terystyki innych. Opinie te powstaja w wyniku stycznosci z obcymi, nie zawsze jednak

bezposredniej®. O narodzie niemieckim bardzo wiele w swojej kronice pisat Gall Anonim.

' B. Olszewski, Geografia polska w okresie odrodzenia, ,,Prace geograficzne”, T. 12, 1957, s. 16.
2 Ibidem.
*  A.F. Grabski, Polska w opiniach obcych X—XIII w., Warszawa 1964, s. 39.
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Krytykowat on polityke Niemiec wobec Polski, jednakze niewyczuwalna jest szczegdlna
nieche¢ kronikarza wobec sasiadow zza zachodniej granicy*. Tematyke t¢ podjat takze
Wincenty Kadtubek. Kronikarz dopatrywat si¢ upadku moralnego Niemcow, relacjonu-
jac wydarzenia przemycat swoj wyraznie negatywny stosunek do Niemcoéw. Dostrzegat
w nich zroédlo zagrozenia, zarowno wewnetrznego jak i zewngtrznego dla Polski®. Stad
najprawdopodobniej tak pejoratywne sady dotyczace NiemcoOw. Negatywne nacechowa-
nie opiséw NiemcoOw wzrastato wraz z zaogniajacg si¢ sytuacja polsko-niemiecka. Wzrost
swiadomosci na temat zagrozenia ze strony Niemiec, nie pozostal bez wptywu na ksztatt
kreowanych charakterystyk w polskim pi$miennictwie.

Problem wzajemnych polsko-niemieckich opinii budzi zainteresowanie badaczy.
W literaturze znalez¢ mozemy wiele pozycji traktujacych o stosunkach polsko-niemiec-
kich w $redniowieczu. Kwestie ocen zachodnich sgsiadow poruszal miedzy innymi Jerzy
Ktoczkowski®, Benedykt Zientara’, Andrzej Feliks Grabski® i Teodor Tyc’. O problemie
ksztaltowania si¢ wizerunku Niemca w $redniowiecznej mentalnosci spotecznej pisata
takze Jadwiga Krzyzaniakowa'® (ktora podjeta si¢ rowniez analizy Annales pod katem
zawartych w nich informacji o Niemcach!!) oraz Maria Koczerska'>. W tym miejscu na
wskazanie zastuguje takze artykul Stawomira Gawlasa, gdzie autor skupia si¢ na analizie
poczucia narodowego Jana Dlugosza oraz przedstawia w do$¢ ogdlnym zarysie stosunek
dziejopisa do Niemcow'. Jak wida¢ tematyka wzajemnych stosunkoéw polsko niemieckich
jest popularna, doczekata si¢ licznych opracowan. Warto zaznaczy¢, ze przytoczone prze-
ze mnie powyzej pozycje stanowia jedynie przyktady opracowan traktujacych o opiniach
1 sadach. Jednakze mimo tak bogatego zasobu publikacji oscylujacych wokot interesujace-
go nas zagadnienia, kwestia opinii o Niemcach w Rocznikach wymaga skrupulatniejszej
analizy. Dlatego tez w tej czg$ci pracy postaram si¢, abstrahujac od btedow i znieksztatcen

zarzucanych Dhugoszowi w relacjonowaniu dziejow, dokonaé zsyntetyzowanego obrazu

4 Ibidem, s. 41-41.
5 Ibidem, s. 57-59.

¢ J. Ktoczowski, Polacy a cudzoziemcy w XV wieku, [w:] Swojskos¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury

polskiej, red. Zofia Stefanowska, Warszawa 1974.

7 B. Zientara, Cudzoziemcy w Polsce X—XV wieku: ich rola w zwierciadle polskiej opinii Sredniowiecznej,

[w:] Swojskos¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, red. Zofia Stefanowska, Warszawa 1974.
8 AL F. Grabski, op.cit.

9

T. Tyc, Niemcy w swietle pogladow Polski piastowskiej, ,,Straznica Zachodnia”, R. IV, nr 7-12, 1925.

10

J. Krzyzaniakowa, Regnum Poloniae w XIV wieku. Perspektywy badan, [w:] Sztuka i ideologia XIV wieku,
Warszawa 1975.

" J. Krzyzaniakowa, Niemcy w opinii Jana Diugosza, [w:] eadem, Nie ma historii bez cztowieka; studia

z dziejow Sredniowiecza, Poznan 2011.
12 M. Koczerska, Mentalnos¢ Jana Diugosza w swietle jego tworczosci, ,,Studia Zrodtoznaweze”, T. 15, 1971.

13 S Gawlas, Swiadomosé narodowa Jana Dtugosza, ,,Studia Zrodtoznaweze”, T. 27, 1983.



Wyobrazenia o cudzoziemcach w swietle ,Rocznikow” Jana Dlugosza

Niemcow na podstawie do§¢ swobodnie zamieszczanych informacji na kartach Anna-
les. Ponadto pragne zwrdci¢ uwage na fakt, jakie czynniki mogly determinowaé stosunek
dziejopisa do zachodnich sgsiadow oraz, jak Niemcy przedstawialy si¢ na tle innych na-

rodowosci w oczach Dhugosza.

5.2. OBRAZ NIEMCA W ANNALES

W polskiej historiografii ugruntowat si¢ poglad, dotyczacy ksztattowania si¢ Swiadomosci
narodowej Polakow w atmosferze antagonizmdéw z Niemcami oraz wszechobecnego po-
czucia zagrozenia ze strony niemieckiej't. Jak wskazuje Krzyzaniakowa, na szczgscie ten
punkt widzenia jest ostatnimi czasy modyfikowany'®. Przegladajac przeddtugoszowe kro-
niki, stanowigce swoiste odbicie sposobu myslenia i postrzegania 6wczesnych, mozemy
dojs$¢ do wniosku, iz w epoce $redniowiecza wizerunek Niemca w Polsce byl malowany ra-
czej ciemnymi barwami. Warto zaznaczy¢, ze w interesujagcym nas okresie schematyczne,
stale powtarzajace si¢ opinie i charakterystyki narodéw, nie byty zjawiskiem odosobnio-
nym. Zatem niezbednym jest dokonanie analizy z uwzglgdnieniem kontekstu wydarzen,
przy okazji ktorych przemycano opinie, azeby poznaé prawdziwe stanowisko kronikarza
wobec obcych. Krzyzaniakowa zaznacza takze, iz Roczniki Jana Dtugosza w tej kwe-
stii wymagajg szczegolnego traktowania w poréwnaniu do wczesniejszych kronik. Swoj
poglad uzasadnia obszernoscig jego dzieta, oraz obecno$cig zawartych w nim stynnych
amplifikacji Dtugosza, stanowigcych idealne Zzrédto do prowadzenia badan nad $rednio-
wieczng mentalno$cig kanonika krakowskiego'®. Mimo powszechno$ci kwestii niemiec-
kiej w dziejopisarstwie przeddtugoszowym, suma wzmianek o stosunkach z Niemcami
jest definitywnie nizsza, anizeli w przypadku innych narodowosci. Warto zaznaczy¢, ze
Dlugosz pisat swoje najwigksze dzieto w czasie wzglednie ustabilizowanych stosunkow
polsko-niemieckich, w okresie w ktérym nie obawiano si¢ i nie upatrywano niebezpie-
czenstwa ze strony Niemcow.

W Rocznikach Dhugosz okresla Niemcow terminem Alemani, czasem Theutoni, za$
najrzadziej Germanie. Nazwe Alemani wywodzi on od nazwy rzeki Lemanu oraz wska-
zuje, 1z tak okres$lajg NiemcoOw Latyni. Teutonia, to w mniemaniu dziejopisa nazwa wy-
wodzaca si¢ od Teutosa, czyli Merkurego, za$ okreslenie Germania eksplikuje od Priama

ijego brata — Antenora, ktorzy to zdobyli te ziemie'’. Co ciekawe, Alemani dla Diugosza

4 J. Krzyzaniakowa, Poglqdy polskich kronikarzy sredniowiecznych na Niemcy i stosunki polsko-niemieckie,
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5 Ibidem.
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to wspolnota narodowa — lud postugujacy si¢ tym samym jezykiem, posiadajacy wtasne
prawa, obyczaje i formy wspotzycia, jednakze zamieszkujacy rézne kraje (takze Polske,
Czechy, czy Wegry). Z drugiej strony to takze wspolnota polityczna — czyli ludy za-
mieszkujgce kraje niemieckie i podlegajace cesarzowi-krolowi niemieckiemu'®. Nastepnie
dziejopis wymienia ziemie, jakie wchodzg w sktad panstwa niemieckiego. Sg to: Lotaryn-
gia, Westfalia, Fryzja, Turyngia, Saksonia, Swewia, Bawaria i Frankonia". Przedstawiajac
legendarng genealogi¢ narodu niemieckiego odwotywat si¢ zatem do podan starozytnych,
mig¢dzy innymi do ,Iliady”. Okre§lajac zasigg terytorialny narodu niemieckiego, jasno
wskazuje na granice panstwa, ktorg stanowi rzeka Laba*. Bez watpienia Niemcy, to dla
Dhugosza nardd, czyli lud wspolnego pochodzenia, jezykdéw 1 obyczajow.

Wedtug dziejopisa Niemcy diametralnie r6znig si¢ od Polakéw pod roznymi wzgle-
dami. Obcosci tej upatruje on w réznicach jezykowych, obyczajach oraz w prawie. Kilka-
krotnie wspomina o tym, iz j¢zyk niemiecki jest dla Polakéw niezrozumiaty. Jako przy-
ktad $§wiadczacy o réznicach obyczajowych, kronikarz wskazuje na réznice w sposobie
zywienia si¢. Pisze o Niemcach w nastepujacy sposob: ,,...Bowiem Niemcy delikatni
1 wrazliwi, przyzwyczajeni do wina i sporzadzanego z j¢czmienia piwa, ktorych w Polsce
nic uzywajg...”?".

Opisywany przez kronikarza okres poganski, dzieje bajeczne obfituja w szereg hi-
storii o charakterze legendarnym. Badajac kreacj¢ wizerunku Niemcow na kartach Anna-
les nie mozemy zapomina¢ o tym, ze przekazy legendarne w znaczny sposob wplynety
na ksztattowanie si¢ $wiadomos$ci Polakéw i na ksztalt utrwalanego wizerunku obcych.
Poglady Dtugosza na stosunki polsko-niemieckie w najodleglejszej przesztosci dos¢ do-
bitnie obrazuje jego sposéb przekazania legendy o Wandzie. Opowies¢ ta po raz pierwszy
zamiescit w swojej kronice Mistrz Wincenty??. W kazdym z przekazow legenda o Wan-
dzie jest nieco inna. Wedle przekazu Kadtubka, Wanda gardzac matzenstwem z ksigciem
niemieckim (ktorego imi¢ Dlugosz najprawdopodobniej wymyslit), zmarta bezdzietnie.
Semkowicz zaznacza, iz wersja mistrza Wincentego bazuje na przekazach oralnych. Do-
wodzi ponadto, ze Dtugosz owg legende rozbudowat, poszerzajac ja o informacje doty-
czacy rzekomych ofiar sktadanych przez Wand¢ (majacych najprawdopodobniej na celu
akcentowanie jej oddania Bogu i podkreslenia czystosci)®. Dlugosz przedstawia Wandg,

jako uosobienie wszelkich cnoét, jako niebywale pickna kobiete. Pisze o niej:

18 J. Krzyzaniakowa, Niemcy..., s. 229.

19 J. Dhugosz, op.cit., s. 89.

20 M. Biskup, Jan Dlugosz (1415—1480) jako historyk Polski i krajow Europy srodkowowschodniej, ,,Notatki
Ptockie”, T. 25, 1980, s. 10.
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,»---j€] picknos¢ i szczegdlny wdziek postaci, takze samym wygladem zwra-
cata uwage wszystkich spogladajacych i jednata sobie serca, tak szczodrze
obdarzyla jg sama natura [...] wszystkich wprawiata w zdumienie jej umie-
jetnosci pilno$é i méwiono powszechnie, ze iScie meski duch mieszka w tej

kobiecie...”.

Wedhug dtugoszowej wersji do Wandy przybywa ksigze niemiecki Rytygier, aby prosi¢ ja
o reke. Wanda nie ulega namowom, nie daje skusi¢ si¢ atrakcyjnymi darami, doprowadza-
jac tym samym do wypowiedzenia wojny. W rezultacie panowie niemieccy wypowiadaja
postuszenstwo Rytygierowi i nie podejmuja si¢ walki przeciw Wandzie, za§ sam Rytygier
popelnia samobdjstwo. Wedtug przekazu Dlugosza, Wanda po odniesionym zwyciestwie
zawarla przymierze z panami niemieckimi i powrocita do Krakowa, gdzie oddajac si¢
w ofierze bogom skoczyta do Wisty®. Tres¢ tej legendy wigzaé mozemy z catoksztattem
pogladow kronikarza na stosunki polsko-niemieckie. Kolejnym wydarzeniem z dziejow
bajecznych przekazanym przez Dhugosza, ktore odzwierciedla¢ moze stosunek dziejopisa
do Niemcow, jest historia o niemieckiej agresji na ziemie Lechitow. Jego zdaniem przy-
czyng utraty ziem byta zbrodnia Popiela, a raczej jego zony — pigknej niemieckiej ksigz-
niczki, zdolnej do wystepkow, ktora dzieki usidleniu swojego meza, sprawowata wiadze?.
Przypisujac matzonce Popiela narodowos¢ niemiecka (co wedlug Semkowicza, stanowi
wymyst Diugosza?’) mozliwe jest, ze dziejopis dokonat w ten sposob celowego zabiegu
porownania dwoch nacji: dobrego Polaka — Popiela i1 jego ztej zony — Niemki. Wyda-
wac by si¢ mogtlo, Ze nie bez przyczyny zostata obdarzona takimi przymiotami, jak: chci-
wos¢ 1 przebieglo$¢. Analizujac tre$¢ Rocznikow mozna zauwazy¢, ze Dhugosz nie czut
zagrozenia ze strony niemieckiej w kwestii pierwszenstwa Polakéw w kosciele i panstwie
polskim. Historia legendarnego Popiela dowodzi, iz niebezpieczenstwo upatrywat on we
wspieraniu Niemcow, nasladowaniu ich 1 w koncu w nadawaniu im ziem 1 ksigstw. Ko-
lejny przyktad moze stanowi¢ charakterystyka zony Mieszka II — Rychezy, o ktorej Dhu-
gosz pisat nastepujaco:

,,-..Tzadzita Krolestwem Polskim niezbyt roztropnie i umiarkowanie. Nie-
pomna bowiem na swe sity i ple¢ niewiescig, nie potrafita madrze uzy¢ swo-
jego szczescia i nie stuchata madrych doradcow. Najpierw zaczeta gardzi¢
wszystkim co polskie, lekcewazac wszystkich i samowolnie we wszystkim

narzucajac swoja wladze, nikomu procz Niemcodw nie powierzata swoich

24 J. Dhugosz, op.cit., Ks. 1-2, s. 193.
% Ibidem.
%6 Ibidem, s. 217-218.

27 A. Semkowicz, op.cit., s. 73.
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planow, gardzita radami Polakow, odsuwata ich i nadawata wyzsze urzedy

Niemcom...”?.

Dlugosz nie dawal czytelnikom jasno wytozonych charakterystyk catego narodu
niemieckiego. Jednakze na kartach Annales mozemy odnalez¢ opisy poszczegodlnych osob
pochodzenia niemieckiego, na podstawie ktorych mozna dokona¢ proby odtworzenia jego
ocen 1 stosunku do narodu niemieckiego. Przedstawit miedzy innymi charakterystyke nie-
mieckiej ksigzniczki — Krystyny, ktora w roku 1121 wyszta za krola Wiadystawa. Jak po-
daje autor Rozbioru krytycznego dziejow polskich (do roku 1384) zong krola Wiadystawa,
nie byla rzeczona Krystyna, lecz Agnieszka (corka Leopolda austriackiego)®. Fakt zaslu-
bin kronikarz zaczerpnat z Kroniki Ksigzat Polskich®’. Dlugosz — wzorem autora kroni-
ki wielkopolskiej — napisat o rzekomej zarozumiatosci Krystyny i jej ogromnej pysze.

Przedstawit jg tymi stowy:

... Wymieniona za$ ksi¢zniczka Krystyna z wyniostosci i pychy gardzi-
ta wszystkimi Polakami. [...] twierdzac, ze Polacy $mierdza i Zze sama ich
obecnos¢ razi odorem, nie mozna tez znies¢ ich sposobu ubierania si¢. Nie-

nawidzita ksiezy polskich, podobnie jak ludzi $wieckich i nie okazywata

im zadnego szacunku...”!,

Krytycznie oceniat takze Bolestawa Lysego, Siemomysta — ksi¢cia kujawskiego i Leszka
Czarnego. Wszystkie wymienione postacie taczyto wedtug Dtugosza sprzyjanie Niemcom,
stawianie ich interesow ponad polskimi, a w przypadku Leszka Czarnego takze naslado-
wanie fryzury i mody niemieckiej*. Jak wida¢ nie odnosi si¢ on do Niemcow w bardzo
negatywnym $wietle. Mozna wrecz odnie$¢ wrazenie, ze w bardziej negatywnym Swietle
stawia Podolakow, ktorzy nasladujg obyczaje niemieckie 1 dopuszczaja do przejmowania
ziemi oraz wzmacniania pozycji NiemcOw na terenie panstwa polskiego. Warto zazna-
czy¢, ze obecnos$¢ NiemcoOw w Krolestwie Polskim nie razita dziejopisa, pod warunkiem,
ze nie udzielali si¢ oni w Zyciu politycznym. Ponadto dziejopis musiat zdawac sobie spra-
we z istnienia duzej grupy mieszczan pochodzenia niemieckiego w granicach panstwa

polskiego, chociazby w Krakowie?®*.

28 J. Dhugosz, op.cit., Ks. 1-2, s. 391.
»  A. Semkowicz, op.cit., s. 155.

30 Ibidem.

31 J. Dhlugosz, op.cit., Ks. 4, s. 357.

32 Ibidem.

3 S. Gawlas, op.cit., s. 36.
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Z drugiej strony Diugosz dostrzega takze pozytywne cechy narodu niemieckiego.
Przytacza charakterystyke wychowanego w Niemczech, a wigc przez nardd niemiecki
uksztaltowanego, ksiecia raciborskiego Mieszka Platonogiego — zwanego przez dzie-
jopisa na famach Rocznikow Mieczystawem Laskonogim. Pisze on bowiem o nim, ze go-
ruje nad wszystkimi uktadami obyczajnymi, dobrym wychowaniem i wyksztatceniem?®*.
Zatem poziom wyksztalcenia stanowi¢ musiat jeden z wazniejszych determinantéw diu-
goszowych opinii, poniewaz charakteryzujac ksigzniczki niemieckie, takze zwraca uwage
na ten aspekt, podkreslajac ich dobre wyksztalcenie.

Dokonujac zestawienia dotychczasowych wzmianek o narodzie niemieckim, ogrom-
nym naduzyciem byloby posadzenie Dtugosza o ksenofobi¢. Owszem zaznaczat, iz Niem-
cy sa chciwi, pyszni, zarozumiali i pogardzajag Polakami. Ponadto wskazywat na takie
cechy jak: chytro$¢ i przebiegtos¢. Zdecydowanie najostrzejsza opini¢ o narodzie nie-
mieckim dziejopis wyglasza pod rokiem 1296, przy okazji opisu morderstwa Przemy-
sta I, ktoérego dopusci¢ si¢ mieli Brandenburczycy. Wedtug kronikarza Brandenburczycy
dziatali z nadzwyczajnym okrucienstwem. Zaznacza ich podstepnos$¢ i niegodziwosc¢?®,

za$ po zamordowaniu kréla zauwaza:

,»-.W tej tak niegodziwej i haniebnej zbrodni mozna dostrzec ztos¢ i nie-
nawis$¢ do Polakow ze strony Niemcow, ktorzy starali si¢ w miarg swoich
mozliwosci zniszezy¢ i unicestwi¢ rodzaca sie $wietno$¢ Krolestwa Pol-

skiego...”3¢

Kanonik krakowski dopatrywat si¢ prob zmarginalizowania pozycji Polakéw w dziata-
niach niemieckich. Checi te w jego mniemaniu powodowane byly uczuciem zazdro$ci
o wzrastajaca pozycje Regnum Poloniae. W przeciwienstwie do swoich poprzednikdw,
Dtlugosz nie podkreslat ogromnej sity 1 potegi wojsk niemieckich, ktorych przezwyciezy¢
mozna tylko 1 wylgcznie dzieki przebiegtosci. Wregez przeciwnie, relacjonowat przegrane
przez Niemcow bitwy. Krzyzaniakowa przyczyny tego stanu rzeczy upatruje si¢ w tagod-
niejszym (w porownaniu do czaséw kronikarzy przeddtugoszowych) charakterze wzajem-
nych polsko-niemieckich relacji*’.

W poréwnaniu do swoich poprzednikow Dhugosz przedstawiajac walki, jakie Po-
lacy toczyli z cesarzem w XII wieku przedstawil zmodyfikowany poglad na wtadze ce-
sarskga. W postaci cesarza dostrzegal on obronce pokoju oraz krzewiciela wiary chrze-

Scijanskiej. Znajac stosunek dziejopisa do religii chrze$cijanskiej, nie powinien dziwié¢

3 J. Dhugosz, op.cit., Ks. 6, s. 266-267.
3 J. Dhugosz, op.cit., Ks. 8, s. 369-370.
36 Ibidem, s. 370.

37 J. Krzyzaniakowa, Niemcy..., s. 233.
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fakt, ze wlasnie w takim §wietle przedstawit on cesarzy, w ktérych dostrzegat straznikow
pokoju®®. Jan Dlugosz szanowal pozycj¢ cesarza, uznawal jego zwierzchnictwo nad Ko-
$ciotem, podkreslajac przy tym niezaleznos¢ Regnum Poloniae®. O jego stosunku do ce-
sarzy $wiadczy¢ moze takze eksponowanie przezen przypadkow pokrewienstwa Polakow
z cesarzami. Jako przyktad mozna wskaza¢ zrelacjonowane pod rokiem 1156 narodziny
Ottona. Ksigze Wielkopolski Mieczystaw (Mieszko Stary), imieniem Otto nazwat swego,
a Dlugosz przedstawit to nastgpujaco: ,,...Na chrzcie dal synowi imi¢ Otto, by nie poszto
w niepami¢¢ imi¢ cesarzy Ottonow, z ktorych sam po matce pochodzit...”*’. Przyktadow
potwierdzajacych te tez¢ mozna mnozyc.

W XV wieku priorytetowym czynnikiem determinujgcym sposob postrzegania sto-
sunkoéw polsko-niemieckich byta rewindykacja utraconych ziem i udowodnienie swoich
praw do nich*. Dlatego tez dziejopis skrupulatnie przedstawiat wszystkie, nawet naj-
mniejsze sukcesy Polakow w uzyskaniu utraconych ziem oraz ubolewat nad niewyko-
rzystanymi szansami. Mozna by rzec, ze przedstawione przez Jana Dhugosza wizerunki
Niemcoéw pozbawione sg stereotypow, ktore juz w jego okresie funkcjonowaty. Powyzej
przytoczone przyktady stanowig dowod na to, ze w Annales odnalez¢ mozna akcenty an-
tyniemieckie, ze Niemcom dziejopis takze przypisywat negatywne cechy. Jednakze nale-
zy zwréci¢ uwage na kontekst w jakim kronikarz obdarzat tymi pejoratywnymi przymiot-
nikami Niemcow. Podkreslat pogarde niemiecka dla Polakow, dla ich obyczajow. Przede
wszystkim za$ zaznacza odmienno$¢ narodu niemieckiego, na ktora sktada si¢: brak po-
chodzenia od wspolnego przodka, poslugiwanie si¢ innymi jezykami oraz odrgbne oby-
czaje (niestety kronikarz nie opisuje tej sprawy szerzej). Obok pogardy dla niemieckiej
pychy, zarozumialstwa, zazdros$ci 1 innych negatywnych przymiotow, Dtugosz dostrzega
w Niemcach potezne panstwo o wysokim potencjale intelektualnym. Reasumujac opinia
Dziejopisa o Niemcach jest bardzo ztozona, momentami bywa wroga, jednakze nigdy
pogardliwa. Zrodta negatywnych sadow nad poszczegdlnymi przedstawicielami narodu
niemieckiego upatrywac si¢ mozemy w problemach politycznych, nie za$ osobistych od-
czuciach 1 uprzedzeniach. Warto zaznaczy¢ takze, iz wykreowany przez Dtugosza obraz

Niemcow dos¢ istotnie roznit si¢ od dotad przytaczanych charakterystyk*.

3 M. Koczerska, op.cit., s. 137.
3 J. Gawlas, op.cit., s. 50.

4 J. Dhugosz, op.cit., Ks. 5, s. 71.
4 Ibidem, s. 223-224.

2 S. Gawlas, op.cit., s. 48.
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5.3. BADANIA NAD KWEStIA KRZYZACKA

Badacze wielokrotnie podejmowali si¢ analizy problematyki krzyzackiej w dziele Jana
Dlugosza. W celu podjecia proby odtworzenia wizerunku Krzyzakéow wykreowanego
przez Jana Dhugosza powinniSmy najpierw blizej przyjrze¢ si¢ dziejom samego Zakonu
Niemieckiego Najswietszej Marii Panny, gdyz jak wiadomo, to wtasnie przesztos¢ w du-
zym stopniu rzutuje na tworzone przez dziejopisa sady o innych. Niezwykle istotne jest
zatem poznanie kontekstu, azeby méc odnie$¢ si¢ do wydarzen opisywanych przez kro-
nikarza i na ich podstawie stworzy¢ syntetyczny obraz Krzyzakoéw. Bez watpienia Zakon
Krzyzacki odgrywat bardzo powazng role w dziejach polsko-niemieckich na przestrzeni
stuleci i sitg rzeczy problem krzyzacki wyraznie odcisngt si¢ w historiografii*. Dlatego
tez problematyka ta doczekata si¢ licznych opracowan. Na wyrdznienie w tym miejscu
zastuguja migdzy innymi publikacje Mariana Biskupa*, Wojciecha Polaka*, Karola Gor-
skiego*®, oraz Jadwigi Krzyzaniakowej*’. Ponadto niezmiernie pomocne w dokonaniu in-
terpretacji i analizy zamieszczanych przez Dlugosza informacji byty opracowania: Stawo-
mira Gawlasa*®, Urszuli Borkowskiej* oraz Andrzeja Feliksa Grabskiego™.

Zatem w tej czesci pracy postaram si¢ (scharakteryzowac¢ wykreowany przez dzie-
jopisa obraz Krzyzakow, positkujac sig¢ literaturg traktujaca o stosunkach polsko-krzyzac-
kich oraz korzystajac z opracowan dotyczacych stanu §wiadomos$ci narodowej dziejopi-
sa) Aby odzwierciedli¢ stworzony przez Dhlugosza obraz Zakonu skupie si¢ na scaleniu
1 przeanalizowaniu porozrzucanych na kartach Annales informacji dotyczacych kwestii
krzyzackich. Jak wiadomo dziejopis patrzyt na obcych dos¢ krytycznym okiem, ponadto
jego stosunek zdeterminowany byl bezwzglednym poszanowaniem kosciota katolickiego
1 mitoscig do ojczyzny. Dlatego tez szczegolnie zalezy mi na tym, aby sprawdzi¢, w jakim

stopniu jego sady o Krzyzakach uksztaltowane zostaty przez pryzmat religii i lojalizm

M. Biskup, Zakon Krzyzacki i jego panisiwo nad Baitykiem w dziejach Polski, ,,Przeglad Zachodni”, T. 22,
Nr 4, 1966, s.287; Idem, Dzialalnos¢ dyplomatyczna Jana Diugosza w sprawach pruskich 1454—1466, [w:]
Dlugossiana, studia historyczne w piecsetlecie Smierci Jana Diugosza, red. S. Gaweda, Warszawa 1980.

4 Ibidem. M. Biskup, Jan Dtugosz (1415-1480) jako historyk Polski i krajow Europy srodkowowschodniej,
,,Notatki Plockie”, T. 25, 1980.

4 W. Polak, Aprobata i spor. Zakon krzyzacki jako instytucja koscielna w dzietach Jana Diugosza, Lublin
1999.

4 K. Gorski, Religijnos¢ Krzyzakow a klimat kulturalny, ,,Przeglad Historyczny”, T. 75, Z. 2, 1984., Idem,
Nowe spojrzenie na Krzyzakow, ,,Zapiski Historyczne”, T. 28, 1963.

47 J. Krzyzaniakowa, Poglgdy Jana Dlugosza na Zakon Krzyzacki i jego stosunki z Polskq, ,,Studia Grun-
waldzkie”, T. 2, 1992., Eadem, Niemcy w opinii Jana Diugosza, [w:] eadem, Nie ma historii bez czlowieka;
Studia z dziejow Sredniowiecza, Poznan 2011.

S, Gawlas, Swiadomosé narodowa Jana Dlugosza, ,,Studia Zroédtoznawcze”, T. 27, 1983.

49

U. Borkowska, Tresci ideowe w dzielach Jana Diugosza. Kosciol i swiat poza Kosciolem, Lublin 1983.
0 A.F. Grabski, Polska w opiniach obcych X—XIII w., Warszawa 1964.
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w stosunku do narodu polskiego. Czy faktycznie o charakterystykach i ocenach obcych
w Rocznikach w zdecydowanej mierze przesadza stosunek dziejopisa do wiary?

Jan Dhugosz w liscie dedykacyjnym zaznacza, ze jego priorytetowym celem jest
przedstawienie dziejow zar6wno w okresie pokoju, jak 1 w stanie wojny, tak ,, ...aby
wskrzesi¢ i uczci¢ w pamieci zakrzeple i $pigce w ciemnosci popioty ludzkie...”!. Bez-
sprzecznie wzniosty cel dziela dlugoszowego jakim byt dydaktyzm, wptynal na wymiar
wysnuwanych przez niego opinii i 0sagdow o innych nacjach. Wszelkie charakterysty-
ki 1 relacje Dlugosza stuzy¢ mialy potomnym, jako wskazowki do tego jak postepowac,
co jest dobre, a co zle. Jednakze, jak zaznacza Zeissberg, badacze zgodnie wskazuja na
tendencyjnos¢ relacjonowania przez kronikarza faktow poruszajacych interes Krolestwa
Polskiego i dotykajacych dumy narodowej Polakow>2. Jako kolejng przyczyng wszelkich
niescistosci wskazuje sie na stosunek dziejopisa do zrodet*®. Wojciech Polak zestawiajac
dotychczasowe wyniki badan nad twoérczos$cig Jana Dtugosza, dal usystematyzowany po-
glad na materiaty zrodlowe z jakich korzystat dziejopis relacjonujac problematyke krzy-
zacka. Badacz wyro6znit zrodla pisane oraz srodowisko. Dowiddt tym samym, jak bogata
1 roznorodng baza informacji dysponowal kronikarz. Godnym zaznaczenia jest fakt, ze
dziejopis wykorzystywal zrodta prezentujace punkt widzenia obu stron, co oczywiscie
wplyneto na ksztalt jego narracji*.

Na zrodta pisane, z ktorych korzystat Jan Dlugosz w wigkszo$ci skladajg si¢ akta
zgromadzone przez Zbigniewa Ole$nickiego oraz krggi zwigzane z kancelarig krolewska.
Na szczeg6lne uwage zastuguja: Liber et regestum Regni et Regis Poloniae a takze Liber
Shignei*. Archiwalia te daty Dlugoszowi podwaliny wiedzy na temat funkcjonowania Za-
konu, pozwolity na zapoznanie si¢ z tradycja krzyzacka funkcjonujagcg we wczesniejszych
okresach w spoteczenstwie polskim®®. Wsrod zrodet pisanych Diugosza wskazuje sig tak-
ze na Lites, w ktorych zmagania polsko-krzyzackie ukazane zostaty, jako walki o spra-
wiedliwos$¢ Boza®'. Tak, jak w przypadku opisywania innych problemow, tak tez w kwe-
stii Zakonu Krzyzackiego, Dlugosz korzystat takze z wytworow dziejopisarstwa zardwno
polskiego, jak 1 obcego. Na dorobek historiografii rodzimej, sktadajg si¢ kroniki zaliczane
do nurtu wielkopolskiego (Kronika Janka z Czarnkowa, Kronika wielkopolska i kalendarz
wroctawski). Jednakze najwigksze znaczenie w kontek$cie Annales miata kronika wielko-

polska. Ciekawych informacji dostarczata takze Dtugoszowi kronika katedralna, rocznik

31 J. Dhugosz, op.cit., Ks. 1, s. 64.

52 H. Zeissberg, Dziejopisarsiwo polskie wiekow srednich, T. 2, Warszawa 1877, s. 172.
33 J. Krzyzaniakowa, Poglgdy Jana Dlugosza..., s. 9.
% W. Polak, op.cit., s. 119.

5 Ibidem, s. 89.

56 Ibidem, s. 96.

57 Ibidem, s. 98.
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Traski i dostepna kronikarzowi szersza wersja — Cronica conflictus®®. Odrgbng i niebywa-
le istotng dla naszych rozwazan stanowi grupa zrédet pochodzenia krzyzackiego. Do zbu-
dowania wtasnej wizji postuzyly dziejopisowi takze kroniki krzyzackie: Wiganda z Mar-
burga, Piotra z Dusburga, Mikotaja Jeroschina oraz Kronika oliwska. Fakty zawarte na
tamach tychze kronik pozwolity dziejopisowi na poznanie wojen polsko-krzyzackich z in-
nej perspektywy oraz na skonfrontowanie wtasnych sadow*. Wojciech Polak uzupetnia
ten zbidr o tekst Terra Pomerania quomodo subiecta Est ordini fratrum theutonicorum®®.
Przytoczone powyzej zrodta rozszerzyty wiedz¢ Dtugosza o historii wzajemnych stosun-
kow, jak réwniez stanowily podwaliny pod kreacje opisu i oceny Krzyzakoéw. Wykre-
owany przez dziejopisa wizerunek dopetniony zostal dzigki osobistym doswiadczeniom
kronikarza. Dowodzi si¢, ze kronikarz miat juz styczno$¢ z problematyka krzyzacka w naj-
mtodszym okresie swojego zycia. Z racji tej, ze ojciec Jana Dlugosza bral udziat w bitwie
pod Grunwaldem, mimo braku zrodet potwierdzajacych obcowanie dziejopisa z kwestiag
krzyzacka w tym okresie, zaktada si¢, ze przestanki wynikajace z sytuacji rodzinnej sg tak
silne, iz nie mozna wykluczy¢ obecnosci problemu zakonu w jego w $§wiadomosci®!. Poza
tym, jak wiadomo, w czasie w ktorym Dtugosz zaczal spisywac swoje dzieje doszto do
wojny trzynastoletniej, w ktorej to brat czynny udzial, jako dyplomata krolewski®2. Praca
w tym charakterze przyczynita si¢ do zawarcia wielu znajomos$ci ze znawcami problemu
krzyzackiego. Dtugosz wspolpracowal wowczas z: Tomaszem Strzempinskim, Jakubem
z Szadka i Janem Dabréwka. Dowodzi si¢, ze kontaktowat si¢ takze z innymi wptywowy-
mi dyplomatami i politykami®, ktoérzy bez watpienia stanowili elite, jesli mowa o stanie
swiadomosci politycznej 1 historycznej. Niezaprzeczalnym pozostaje takze fakt, iz znat on
osobiscie dyplomatow krzyzackich 1 przedstawicieli Zwigzku Pruskiego. Dziatalno$¢ dy-
plomatyczna kanonika krakowskiego przyczynita si¢ ponadto do poznania panstwa i sto-
licy Zakonu — Malborka. Osobista stycznos$¢ dziejopisa z wojng byta rowniez uzupetnie-

niem bazy informacyjnej wykorzystanej pozniej na kartach Annales®.

% Ibidem, s. 98-103.

3 J. Krzyzaniakowa, Poglgdy Jana Dtugosza..., s. 11,
€ W. Polak, op.cit., s. 110.

o Ibidem, s. 35.

¢ J. Krzyzaniakowa, Poglgdy..., s. 13.

0 Ibidem, s. 14.

% Ibidem, s. 14.
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5.4 OBRAZ NAJWIEKSZEGO WROGA

Dlugosz kreowat wizerunek Zakonu Krzyzackiego w oparciu o dostgpne zrodla oraz wla-
sne opinie. Na ksztalt sadow dziejopisa sktadata si¢ wiedza historyczna jak rGwniez wnio-
ski ptynace z konsekwencji wydarzen, a takze jego spolecznie i polityczne doswiadczenia.
Sposob relacjonowania spraw zwigzanych z Zakonem Krzyzackim i towarzyszace im oce-
ny nacechowane sa w dziele Dlugosza silng emocjonalnoscig oraz tendencyjnos$cia. Kro-
nikarz rozpatrywat problematyke te z dwoch perspektyw: z perspektywy powszechnej,
jako sprawy narodu sasiedniego z Polskg oraz z punktu widzenia polskiego, jako dzieje
konfliktu ideologicznego i politycznego®. Zgodnie ze swoimi zamierzeniami, takze w tym
przypadku Dlugosz starat si¢ przedstawi¢ historyczne prawa Polski do ziem spornych
okraszajac te relacje wymiarem moralnym wynikajagcym z wyznawanej przez niego teorii
augustynskiej gloszacej, ze dzieje ludzkosci stanowig proces nieprzerwalnie toczacej si¢
walki dobra ze ztem. Dlatego tez mozemy sprobowac sobie wyobrazi¢, jak wielkie rozter-
ki musiaty towarzyszy¢ kronikarzowi przy okazji opisywania tychze problemow. Z jed-
nej strony poczucie potrzeby uargumentowania historycznych racji, wynikajace z bez-
granicznej mitosci do ojczyzny. Z drugiej za$, poglady religijne ksztattujace jego oceny.
Biorac pod uwage catoksztalt jego narracji, stwierdzi¢ nalezy, iz w dtugoszowych opi-
niach o Krzyzakach zauwazalna jest elastyczno$¢ autora. Borkowska zauwaza stusznie,
ze w tym wewngtrznym sporze kronikarza czg¢$ciej triumfuje przejawianie si¢ postawy hi-
storyka reprezentujacego racje polityczne, niz zagorzatego chrzeécijanina®. Jego sposob
postrzegania i racjonowania roznorodnych kwestii ulega z biegiem czasu przemianom.
Poczatkowo, Dtugosz nie opisuje wydarzen zwigzanych z Krzyzakami w bardzo pe-
joratywnym tonie. Pod rokiem 1088 zaznacza nawet, ze przy pomocy krzyzowcow Urban
II odzyskuje ziemig $wigtg zajeta przez Saracenow®’. Jego stosunek i odzwierciedlenie go
w Rocznikach, z czasem zmienia swoja postaé. Juz przy okazji wezwania Krzyzakéw do
Polski w roku 1230 przez Konrada Mazowieckiego, Dlugosz wyraza swoj stosunek wobec
zakonnikéw. Zarzuca Krzyzakom niedotrzymywanie obietnic, zaktamanie, chciwos¢. Co
prawda podkresla on pomoc krzyzacka w rozwigzywaniu problemu pruskiego, jednakze
wyraznie akcentuje, ze nadanie ziem Zakonowi byto btedem, gdyz Ci dazy¢ beda do za-

garni¢cia pozostatych. Relacjonuje to nastepujaco:

,-..1 jakkolwiek to nadanie wydato si¢ podowczas zbawienne, to jednak
potem, poniewaz Krzyzacy dazyli do zagarni¢cia pozostatych ziem Kro-

lestwa Polskiego, a Polacy bronili swych naturalnych siedzib, nastapit

% Ibidem, s. 10.
% U. Borkowska, op.cit., s. 144.
¢ J. Dhugosz, op.cit., Ks. 314, s. 195.
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ogromny rozlew krwi chrzescijanskiej i dopuszczono si¢ rzezi, okropnych
nawet do opowiadania. Inie ma miedzy krélami i ksigzetami polskimi in-
nego, ktory by $ciggnal na Krélestwo Polskie wickszg kleske 1 wicksze
nieszczescie 1 uwiktatl Polakow w cigezsze wojny, niz wymieniony Kon-

rad przez darowanie wspomnianych ziem nieszawskiej i chelminskiej i we-

zwanie Krzyzakow...”,

W dalszej kolejnosci przytacza tres¢ bajki zapisanej prze Trogusa®, ktora jego zdaniem

oddawata charakter polityki zakonnikdw:

,,Pewnego razu suka szczenna prosita pastucha o miejsce, gdzie by mogta wy-
dac na $wiat ptod. Uzyskawszy je, zazadata znow, zeby jej wolno byto wycho-
wac w tym miejscu mtode szczenigta. Wreszcie kiedy psy dorosty, przy pomo-

cy domownikow przywlaszczyla sobie to miejsce, usungwszy jego pana””.

Polityke krzyzacka dziejopis utozsamia z poczynaniami rzeczonej szczennej suki. Przypi-
suje zachowaniu krzyzakow bezwstydnos¢ 1 niegodziwo$¢, gdyz nie cofali oni si¢ przed
niczym, aby zaja¢ nienalezne im terytorium. Opis ten dowodzi, ze juz od samego poczat-
ku Krzyzacy, w mniemaniu kronikarza, charakteryzowali si¢ nieuczciwoscig. W dalszych
ustepach przedstawiajac wyprawy do Prus, dziejopis (w poréwnaniu do wczesniejszych
zmagan z Prusakami) zaczyna stopniowo umniejszac role Krzyzakéw, przypisujgc im juz
tylko pomoc, a polskich ksigzat ukazujac jako inicjatorow i wodzow. Dlugosz wskazy-
wal takze na ich interesowno$¢ i chciwos$¢, poddajac pod rozwazania stosunek Zakonu do
wiary. Kronikarz ocenial postepowanie zakonu krzyzackiego, jako instytucji koscielnej
z perspektywy politycznej. W. Polak wyr6znia dwie domeny tychze ocen, wskazujac na
perspektywy stosunkow polsko-krzyzackich i kwestie chrystianizacji Litwy’'.

Zakon zostat wezwany przez Konrada do walki z poganstwem, dlatego tez mozna by
si¢ spodziewac, ze Krzyzacy rozwijajac 1 powotujac do zycia nowe instytucje koscielne,
beda propagowac chrzescijanstwo wérdd niewiernych. Byli oni jednak bardziej skorzy do

walki i zdeterminowani w daznosci do stania si¢ potega.

% J. Dhugosz, op.cit., Ks. 5-6, s. 323.

®  [komentarz] — Pompeius Trogus, pisarz rzymski z czasow cesarza Augusta, autor Historiae Philippicae
w 44 ksiggach zachowanych w wyciagu sporzadzonym przez Justyna (II lub III w n.e.) oraz prac z zakresu
botaniki i zoologii, za: Lidia Korczak, [w:] J. Dlugosz, op.cit., Ks. 5-6, s. 324.

70 Ibidem, s. 324.

I W. Polak, op.cit., s. 255.
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,»-..wzrosli potege i dzieki poparciu i pomocy ksigcia Mazowsza Konrada
i jego syna Kazimierza, ktory chodzit z Krzyzakami na wszystkie wypra-
wy, wybudowali miasta i zamki, a mianowicie: Torun, Chetmno, Christ-
burg, Elblag, Balge, Wyszemburg, Bartenstein, Brunsberg, Heilsberg i inne
warownie, a wymordowawszy znaczniejszych wsrod Prusow, zmusili po-
zostatych do przyjecia wody odrodzenia i chrztu. Zaczat si¢ tez bardzo oba-

wiac o siebie i swoje zajete tyrania i podstepem ksiestwo pomorskie...””.

Przytoczony przeze mnie fragment §wiadczy takze o stosunku dziejopisa do 0s6b nasladu-
jacych i wzorujacych sie na Krzyzakach. Dlugosz zdecydowanie sprzeciwiat si¢ osobom
wykazujacym jakakolwiek aprobate dla poczynan i wszelkiego dorobku Krzyzakow. Po-
nadto na podstawie powyzszego mozna stwierdzi¢, iz w realizacji swoich celow zakonni-
cy odznaczali si¢ niezwyklym okrucienstwem i tyrania, budzac tym samym strach.
Egoistyczng i interesowng nature przedstawicieli Zakonu Najswigtszej Marii Panny
Dtugosz podkresla niejednokrotnie. Pod rokiem 1307 daje kolejny dowdd na chciwo$¢

1 przewrotng natur¢ Krzyzakow:

»--.2€by mistrz i Zakon [...] udzielil ksigciu Wiadystawowi i gnebionej
przez jego wrogdéw ziemi pomorskiej, a zwlaszcza miastu Gdanskowi, po-
mocy [...] obiecuje [...] godng i zastuzong odptat¢ za udzielong pomoc.
Mistrz za$§ Henryk i [jego] doradcy przekonani, ze majg otwartg droge do
zdobycia ziemii pomorskiej, ktorej od dawna skrycie i goraco pragneli, go-
dzg sie na wszystkie zadania Wiadystawa Lokietka nie dla korzysci wspo-

mnianego ksiecia, ale wtasnych...””

Wielokrotnie Dlugosz akcentuje takze falszywos$¢ 1 podstgpnos¢ zakonnikéow. Przy oka-
zji relacjonowania rozméw Wtladystawa Lokietka z mistrzem Pruskim w 1309 w spra-
wie zamku Gdanskiego, obnaza niegodng i nad wyraz zachtanng natur¢ Krzyzakow™. Od
tego momentu, obraz Krzyzakow kreowany przez Dtugosza nabiera jeszcze ciemniejszych
barw. Dowod na niechetny i1 peten pogardy stosunek dziejopisa dla tak haniebnych za-
chowan stanowi miedzy innymi jego opinia zamieszczona pod rokiem 1311, gdzie jasno
1 dobitnie podwaza religijno$¢ zakonnikdéw, ponadto zarzuca im, odej$cie od prowadze-
nia walk w imi¢ Chrystusa, na rzecz mordowania wiernych Chrystusowych’™. Oskarza
ich o wspotdziatanie z poganami, co w mniemaniu Dlugosza musiato stanowi¢ jedna

z mozliwie najdotkliwszych obelg, ,,...popetniali zbrodnie, ktérych nie mozna poréwnac

2 1. Dlugosz, op.cit., Ks.7, s.40.
3 ]. Dhugosz, op.cit., Ks. 9, s. 58.
7+ Ibidem, s.67—68.

5 Ibidem, s. 95.



Wyobrazenia o cudzoziemcach w swietle ,Rocznikow” Jana Dlugosza

z zadnym barbarzynskim okrucienstwem...”’¢. Zatem w oczach Dlugosza Zakon Krzyzac-
ki, to okrutny, nadety, pyszny zawziety, chytry, chciwy i1 najbardziej nienawistny w stosun-
ku do Polakéw lud sposrod wszystkich 77. Na kartach Annales prozno szukaé zestawienia
tak wielu pejoratywnych okreslen w stosunku do jednego panstwa.

Negatywne przymioty przypisywane Krzyzakom miaty stuzy¢ podkresleniu roli Pol-
ski, jako bastionu chrze$cijanstwa. Dlatego Dtugosz relacjonujac dzieje Zakonu pozbawia
je misyjnej roli, obroncoéw i krzewicieli wiary. Za$ opisy walk toczonych w imieniu Chry-
stusa z Litwinami, nie maja dowodzi¢ donioslej roli Zakonu, lecz ukaza¢ beznadziejna
sytuacje poganskiej Litwy’®. O samych obyczajach krzyzackich kanonik krakowski nie
wspomina, jednakze kilka razy wskazuje na jezyk niemiecki, jako jezyk ktérym postugi-
wali si¢ Krzyzacy. W trakcie ucieczki Skirgietty do Krzyzakow w roku 1389 pisze: ,,...ci
przyjeli go 1 potraktowali zyczliwie 1 przez kilka lat, w czasie ktorych nauczyt si¢ jezyka
niemieckiego, ich obyczajow i form wspoétzycia...””. Pod rokiem 1409 Dlugosz zamiesz-
cza tre$¢ listu krola Wiadystawa ze skargg na Krzyzakow®. Wedtug krola Krzyzacy sa:
fatszywi, niewierni, zaktamani, pustostowni, przewrotni, dziataja wbrew prawu i wszel-
kim zatozeniom®'. Zestawia w tym miejscu opis Polakow i Krzyzakow, jakby prezentowat
odwiecznie toczacy si¢ konflikt dobra ze ztlem. Dalej przedstawia sposob dziatania i prio-

rytety Krzyzakow:

,--.Na tym bowiem glodwnie polega ich cel i dziatanie, by zatrzyma¢ wiasne
posiadtosci, a zdoby¢ lub dazy¢ do zdobycia cudzych. [...] W celu zdobycia cu-
dzych nie przestrzegaja porzadku prawnego i sposobu postgpowania dyktowa-
nego przez sprawiedliwos¢, byleby tylko gwattem moc dokonaé zaboru. ..,

W tym krétkim fragmencie opisu, Krzyzacy jawig sie, jako dzicy ludzie, niezmiernie chci-
wi, okrutni, bezwzgledni i pozbawieni pierwiastka ludzkiego. Charakteryzujacych si¢ nie-
bywala pycha Krzyzakow w koncu dotyka kara, w postaci klgski poniesionej w bitwie
w 1410r. Dlugosz z satysfakcja opisuje, jak to zwycig¢zcy zapinali w przygotowane dla nich
dyby Krzyzakoéw — uosobienie chciwosci, pychy i mozliwie najgorszych przywar®. War-

to wspomnie¢ takze o stanowisku Jadwigi Krzyzaniakowej wobec sposobu przedstawiania

76 Ibidem, s. 70.

7 Ibidem, s. 94—100.

8 S. Gawlas, op.cit., s. 4.

7 ]. Dhugosz, op.cit., Ks. 10, s. 228.
8 Ibidem, s. 42-46.

81 Ibidem.

8 Ibidem, s. 44.

8 Ibidem, s. 132.



Aleksandra Witkowska

Krzyzakéw 1 obarczaniu ich przez Dlugosza wing w wigkszos$ci przypadkéw. Dostrzega
ona w tych zabiegach dzialanie propagandowe dziejopisa®. Warto takze zaznaczy¢, ze
dziejopis wielokrotnie podkreslat niemiecki charakter Zakonu, jednakze dopiero w re-
lacji wojny trzynastoletniej wskazat na polsko-niemiecki, narodowy charakter konfliktu
z Zakonem Krzyzackim. Wtedy tez po raz pierwszy uzywa terminu Niemiec-Krzyzak,
formutujac tym samym stereotyp ksztattujacy si¢ w swiadomosci Polakow®>. W Roczni-
kach znajdziemy o wiele wigcej informacji potwierdzajacych wskazane przeze mnie ce-
chy i opinie. Pragn¢ zaznaczy¢, ze postuzytam si¢ jedynie przykladami odnoszacymi si¢

do przypisanych Krzyzakom na podstawie Annales cech.
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J. Krzyzaniakowa, Poglgdy..., s. 31.
8 Ibidem, s. 34.



